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| giudici sull'immobile d

| piazza Stuparich

[l Tar: palazzo occupato,

il Comune deve intervenire

Il Comune & rimasto «inerte» e
invece ha «I’obbligo di pronun-
ciarsi» sull’occupazione abusiva di
un palazzo in piazza Stuparich.
Tempi stretti: 30 giorni per decide-
re. Cosi ha stabilito il Tar nella sen-
tenza che affronta la contesa legale
tra Palazzo Marino e le societd im-
mobiliari proprietarie dello stabile,

APAGINA 6 Santucci

li palazzo occupato Unannofalingresso del centro sociale «Cantierex nello stabile di proprieta di un'immobiliare

«Piazza Stuparich, Comune inerte»

La sentenza del Tar: obbligo di intervento entro trenta giorni

11 Comune é rimasto «inerte».
E invece ha «l’obbligo di pro-
nunciarsi», di prendere una po-
sizione. Dovra farlo entro 30
giorni: tempi stretti, dopo un
anno in cui ha considerato poco
pili che un «fatto tra privati»
I'occupazione del palazzo al ci-
vico 18 di piazza Stuparich. La
sentenza del Tribunale ammini-
strativo, pubblicata lo scorso 23
aprile, va pero oltre la contesa
legale tra Palazzo Marino e le
due immobiliari proprietarie
dello stabile. Perché investe di-
rettamente due questioni «poli-
tiche»: da una parte, le opposi-
zioni accusano da tempo la
maggioranza di essere troppo
«morbida» nei confronti delle
occupazioni dei centri sociali;
dall’altra, il nuovo regolamento
edilizio approvato dieci giorni

La battaglia legale

fa prevede addirittura un mec-
canismo di «confisca» degli sta-
bili abbandonati da parte del-
I’'amministrazione pubblica.
All’incrocio tra questi due
fronti di polemica, I'occupazio-
ne di piazza Stuparich ha un
ruolo emblematico. I centro so-
ciale «Cantiere» entra nello sta-
bile a fine aprile 2013. I giovani
sistemano, fanno lavori di edili-
zia, aprono al pubblico, orga-
nizzano attivita che ruotano in-
torno al nuovo centro chiamato
«Sms - Spazio di mutuo soccor-
so». Nei primi due mesi dell'oc-
cupazione abusiva, si muovono
anche i proprietari del palazzo
(Sanitaria Ceschina e Campi
stl), chiedendo al Comune e alle
altre autorita un provvedimento
di sgombero. Risposte da Palaz-
zo Marino: nessuna. Cosi le due

immobiliari si rivolgono al Tar
denunciando «'inerzia a prov-
vedere in merito allo sgombero
dell’immobile... per il quale le
due societa detengono un per-
messo di costruire».

Di fronte a questa azione le-
gale, il Comune reagisce e rilan-
cia. Lo scorso 14 febbraio la
giunta propone un contro-ri-
corso sostenendo che lo stato di
abbandono del palazzo avrebbe
provocato un «danno urbanisti-
co, paesaggistico e sociale alla
citta». E proprio per prevenire
situazioni di degrado urbanisti-
co che nel nuovo regolamento
edilizio sono state inserite alcu-
ne norme che danno al Comune
strumenti pit efficaci contro i
proprietari di palazzi abbando-
nati.

Questo tema non viene preso
in considerazione dai giudici

Lo scorso 23 aprile i giudici amministrativi

Loccupazione

La palazzina di piazza Stuparich viene
otcupata a fine aprile 2013 e diventa
«Sms = Spazio di mutuo soccorsos ge

stabiliscono.che il ricorso ¢ fondato e che

. I-Comiune non pud liquidare l'occupazione
come «fatto tra privati», ma deve
rispotidere afle societd con un

stito

dal-centro sociale «Cantiere» e altri gruppi

I ricorsi
Ledue immobifiari proprietarie dello

stabile chiedono al Comune un'ordinanza

di sgombero. Nonavendo risposte: =

dallamministrazione, si rivolgono al Tar

La decisione

«provvedimento espresse e motivato»

amministrativi, che bocciano
invece il Comune quando «sca-
rica» sul privato tutte le respon-
sabilita dell'occupazione. 11 Tar
ritiene fondato il ricorso delle
immobiliari (Palazzo Marino
sosteneva invece I'infondatez-
za) e dichiara «!’obbligo del-
lamministrazione rimasta iner-
te di provvedere sulla richiesta
dei privati». Il Tribunale non
stabilisce quale debba essere la
posizione che il Comune do-
vrebbe assumere (sgomberare 0
no). Stabilisce invece I'obbligo
di risposta con un «provvedi-
mento espresso e motivato». Di
fatto: un principio di responsa-
bilita pubblica. La decisione
sulle richieste di risarcimento &
invece rimandata all'udienza
fissata per il prossimo 18 di-
cembre. .

Gianni Santucci
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